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Szanowni czytelnicy!

Po latach badan nad schronami bojowymi Linii Mototowa udato sie nam, entuzjastom zrzeszonym w
Grupie Badawczej Kriepost, wydaé dwie ksiqzki poswiecone tym ciekawym, a mato znanym
umocnieniom. W czasie przygotowywania materiatéw do ksiqzki zauwazyliSmy, ze wielu z nich nie
zdotamy wykorzystac, ale swietnie nadajq sie do opublikowania w innej formie. Tak narodzita sie
mysl, zeby naszym doswiadczeniem w badaniu i przemysleniami nad sowieckimi umocnieniami
podzieli¢ sie z czytelnikami w formie biuletynu dystrybuowanego w postaci elektronicznej. I oto jest
przed Wami pierwszy numer biuletynu. Mamy nadzieje, Ze bedzie to ciekawa lektura, ktéra pozwoli
przyblizy¢ Wam, drodzy czytelnicy, kulisy i rezultaty naszej pracy. Publikowane materiaty bedq
dotyczyty bardzo réznych zagadnien, ale bedziemy sie starali, aby osiq spinajqcq je wszystkie byty
schrony Linii Mototowa. Artykuty bedq czasem powazniejsze, a niekiedy lzejsze w formie, ale
bedziemy starali sie, aby zawsze byty ciekawe i nie odtwdrcze. Bedziemy otwarci takZze na innych
autorow, ktorych niniejszym zapraszamy do wspotpracy - juz w tym numerze udostepniamy polski
przektad artykutu, ktorego autorem jest Maksym Juszczenko z ukrairiskiej grupy KiUR.

Aby zapewnic¢ komfort czytania nasz biuletyn bedzie dostepny w kilku formatach: PDF, EPUB oraz
MOBI. Czestotliwos¢ pojawiania sie kolejnych numeréw moze byc¢ zmienna i zalezna od tego jak duzo
czasu bedziemy mogli poswieci¢ na przygotowania. Bedziemy sie starali, zeby nowy numer pojawiat
sie przynajmniej kilka razy w roku.

Przyjemnej lektury!
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Z DZIALALNOSCI GRUPY BADAWCZE] KRIEPOST

KOLEJNY SCHRON POZORNY
ODNALEZIONY

¥

Temat schronéw pozornych zaczeliSmy
zglebia¢ w roku 2010, kiedy to padt pomyst
napisania artykutu. Znanych nam bylo
wtedy 6 istniejgcych obiektéw. POzniejsze
badania i wspoétpraca z kolegami z Biatorusi
i Ukrainy pozwolilty na zlokalizowanie
kolejnych 5 obiektéw, co zaowocowalo
réwniez opublikowaniem artykutu
w czasopi$mie doprosen (N2 8)!! w 2016
roku.

Na poczatku 2019 roku nieco

zaktualizowany tekst zostal opublikowany

Schron pozorny w punkcie oporu Anusin, odnaleziony w 2019 roku. Fot. A. Switalska

w napisanej przez nas ksigzce “Fortyfikacje
(2]

Luku Biatostockiego Po wydaniu
publikacji skontaktowal sie znami p.
Krzysztof Wilczynski, ktéry z dawnych lat
pamieta rozklad schronéw w okolicy
Siemiatycz (62 Brzeski Rejon Umocniony).
Po przeczytaniu ksigzki zorientowat sie, ze
na naszej mapce PO Anusin brakuje jednego

obiektu.

PotwierdziliSmy w terenie, Ze istotnie mamy
nowy schron na terenie PO Anusin!


https://www.ksiazkizpasja.pl/fortyfikacje-luku-bialostockiego-1940-1941-id-254
https://www.ksiazkizpasja.pl/fortyfikacje-luku-bialostockiego-1940-1941-id-254
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Rado$¢ byla tym wieksza, ze to schron
pozorno-bojowy do ognia czotowego - taki
sam jak zniszczony niedawno obiekt na
terenie Po Wélka Zamkowa! Dodatkowo
zachowany w idealnym stanie. Wyjas$nita sie
tez zagadka jak to mozliwe, ze go
pomineliSmy w czasie inwentaryzacji -
obiekt jest bardzo mocno zakrzaczony, na
terenie prywatnej posesji, do ktorej na co
dzien nie mozna sie dosta¢. Ma przy tym
dobrego straznika w postaci psa uwigzanego
tuz przy schronie. Takze nie polecamy

zwiedzania tego obiektu bez uprzedniego
uzgodnienia z wlascicielem.

Zainteresowanych blizszym poznaniem tych
rzadkich obiektow odsylamy do naszej
ksigzki “Fortyfikacje Luku Biatostockiego” -
obiektom pozornym poswieciliSmy caty
rozdziat.

Ponadto dzieki analizie zdje¢ lotniczych
z 1944 r. zlokalizowaliSmy w tym samym
punkcie oporu nowy wykop pod schron.

oPWCZ,
. /

Kolgnia Ma nw.i.c.:-_'g éj!
q' Ty :Q:.

Mapka punktu oporu Anusin 2 zaznaczonymi nowo poznanymsi obiektams.

[1] popmoseo, Sankt-Petershurg 2016.

[2] R. Bujko (red.), Fortyfikacje Euku Biafostockiego, Grajewo 2019.
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JESIENNA WYPRAWA

NA RAWSKO RUSKI REJON UMOCNIONY

Fot. P. Tyminski

W dniach 18 - 22 pazdziernika 2019
udaliSmy sie na inwentaryzacje terendéw
Rawsko - Ruskiego Rejonu Umocnionego.
Pogoda dopisata, ekipa tez. DziataliSmy na
kilka frontéw. Grupa w skladzie Snuffer,
Sruba i Kestas zajmowata sie profesjonalng
dokumentacjg fotograficzng. Ciekawym
pomystem byto zrobienie uje¢ wzorowanych

na  fotografiach  archiwalnych, dla

poréwnania stanu obecnego ze stanem tuz
po przejeciu schronéw w 1941.

Natomiast rownolegle MAKT, Darek, AnnS
iKeck prowadzili dzialania bardziej
poszukiwawczo = inwentaryzacyjne.
Towarzyszyt im w tym dzielnie nowy

cztonek GB Kriepost o imieniu Timi ¥ .

Najwazniejszym punktem naszych dziatan
byt pomiar kaponiery 06-SB-04 -
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najwiekszej na calej Linii Mototowa.
Ponadto opierajgc sie na mapach z rzezbg
terenu ISOK oraz materiatach archiwalnych
zweryfikowaliSmy istnienie wykopéw pod
schrony w punktach oporu:

e Drziewiecierz

e Moczary

e Majdan Lipowiecki

e Wielkie Oczy

e Huta Krysztatowa

doktadnej
inwentaryzacji znanych juz schronéw na
terenie PO Kobylnica Ruska i PO Huta
Krysztatowa.

Dokonalismy roOwniez

Ciekawym uzupelnieniem wyprawy byto
wykonanie krétkiego filmu
z wykorzystaniem drona, wykonujgc lot nad
schronami w punkcie oporu
Podemszczyzna. Niestety z racji, Ze teren
ten znajduje sie w pasie przygranicznym, to
na kazdy lot musieliSmy otrzymywac
czasowe pozwolenie i tym razem mieliSmy
tylko 15 minut na wykonanie ujeé. Film

mozna obejrze¢ na naszym kanale YouTube.

Zdjecie wzorowane na archiwalnej fotografii
tego samego schronu. Fot. P. Tymarskq


https://www.youtube.com/channel/UCAZCYJCnlW0eTCQJEWX0-AQ?view_as=subscriber
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SCHRONY BOJOWE PASA
PRZESEANIANIA W REJONACH
UMOCNIONYCH LINIT MOLOTOWA

Maksym Juszezenko, org. “KiUR”, Lukasz Kozdrdj, Grupa Badaweza Kriepost

Ttumaczenie: Piotr Tyminski, Grupa Badawcza Kriepost

Artykut jest poswiecony typom schronéw bojowych, budowanych w punktach oporu pasa
przestaniania rejonéw umocnionych “Linii Mototowa”. Sq one ciekawym przyktadem fortyfikacji
uproszczonych, ktore znalazty zastosowanie w okresie II wojny swiatowej. Artykut opublikowano po
raz pierwszy w jezyku ukrairiskim w materiatach z konferencji naukowej “Archeologia i Fortyfikacja
Ukrainy” - Kamieniec Podolski, 2018 r.

Stowa kluczowe: rejon umocniony, pas przestaniania, batalionowy wezet oporu, punkt oporu, maty polowy
schron bojowy, schron bojowy dla dziata przeciwpancernego, schron bojowy dla ciezkiego karabinu

maszynowego.

Budowa rejonéw umocnionych (dalej - RU)
w ZSRR w latach 1928 - 1941 odbywatla sie
ktérych  kazda
odzwierciedla zmiane w postrzeganiu roli

wdwoch  fazach, =z

RU i struktury jego obrony oraz rozwoju
typow umocnienn statych (dalej - DOT)!".
W niniejszym artykule prezentujemy
informacje o jednym z elementéw RU -
pasie przestaniania (przedpolu RU), jak
rowniez o zastosowanych tam typach

schronow bojowych.

Ocena  mozliwosci obronnych  RU

wznoszonych w pierwszym okresie budowy

(lata 1928 - 1937) dowiodta, iz zastosowany
system obrony, bazujagcy na jednej linii
umocnieni, jest niedostateczny, za$
odkladanie budowy wysunietych pozycji
(pas przestaniania), jak réwniez pozycji
tylowych na okres mobilizacji - niewtasciwe.
Z tego powodu w 1940 roku podjeto decyzje
0 wczesniejszym wzniesieniu, w czasie
pokoju, pasa przestaniania przed frontem
gtownej linii umocnien RU, w tym
zastosowania w nim Zelbetowych oraz
kamienno-betonowych schronéw bojowych

o konstrukcji uproszczone;j?.
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Rozkaz o budowie RU na nowej zachodniej
granicy ZSRR zostal podpisany przez
ludowego komisarza obrony marszatka
Siemiona Timoszenke w dniu 26.06.1940 r.
Faza ta stala sie nowym etapem drugiego
etapu budowy, rozpoczetego jeszcze w 1938
roku i przerwanego jesieniag 1939 roku,
w wyniku zmiany zachodniej granicy ZSRR.
Wedlug planu wznoszenie gléwnej linii
obrony miato potrwac¢ co najmniej do 1942
roku, za$ druga linia miata by¢ ukonczona
w1945 roku®. Po
rekonesansu w terenie oraz wyznaczenia

przeprowadzeniu
umiejscowienia gléwnej linii obrony
rejonéw umocnionych zaczeto réwniez
prace, zwigzane z rozpoznaniem lokalizacji
pasa przestaniania. Schematy lokalizacji
byly zazwyczaj nadsytane “z gory”, ze
sztabu okregu, za$ miejscowi wykonawcy
uscislali je tylko w terenie. Do prac przy
budowie przedpola wilgczono wojska,
odpowiedzialne  za  oslone  granicy
panstwowej oraz zakwaterowane w rejonach
nadgranicznych.

Pas  przestaniania  pokrywal  obszar
pomiedzy granicg panstwowg i gtdwng linig
obrony RU. Rolg pasa przestaniania byto
blokowanie wszystkich szlakéw, wiodgcych
wzdtuz granicy i w glgb terytorium kraju, jak
réowniez stref mozliwych do sforsowania
przez pojazdy i piechote. Jego glownym
zadaniem byto zwigzanie bojem
nieprzyjaciela, ktéry przekroczyl granice
i uniemozliwienie mu szybkiego
przemieszczenia sie w kierunku gltéwnego
pasa obrony RU. Przedpole nie bylo
szczelnym ani solidnym pasem, bowiem
sektorach

w niektorych rejonow

umocnionych rozciggalo sie praktycznie
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bezposrednio do samej granicy. Ponadto
istniaty odcinki terenu, ktoérych nie
fortyfikowano w pierwszej fazie budowy
pasa przestaniania. Na przyklad na
obszarze Wtodzimiersko- Wolyniskiego RU
pas przestaniania zaczeto wznosi¢ jesienig
1940 roku przed skrzydiami rejonu, gdzie
budowe punktéw oporu (dalej - PO) gtéwnej
linii obrony miano rozpoczg¢ dopiero na
wiosne 1941 roku. Srodkowa cze$¢ RU,
w wiekszos$ci ukoriczona w 1940 roku, miata
przed sobg znacznie stabiej rozbudowany
pas przestaniania, pozbawiony zelbetowych
schron6w bojowych”. Powodem takiej
sytuacji bylo dazenie do cato$ciowego
ostoniecia granicy umocnieniami, przy
jednoczesnym uniknieciu sytuacji, gdzie na
niektérych odcinkach istnialyby zaréwno
PO pasa przestaniania i PO gléwnej linii
obrony, za$§ na sgsiednich generalnie nie

bytoby umocnien.

Gltéwny element struktury pasa
przestaniania stanowit batalionowy rejon
obrony (BRO, w 1941 roku w jego miejsce
zaczeto uzywac terminu “wezet obrony”),
sktadajacy sie z 3-4 kompanijnych punktow
oporu, rozlokowanych \ formie
Kazdy BRO mial by¢

obsadzony przez batalion strzelcéw ze

szachownicy.

sktadu dywizji, rozwinietej wzdtuz granicy
zgodnie z planem ostony”. Zwykle PO miaty
ze sobg tgcznos¢ wzrokowg oraz powigzanie
ogniowe, podobnie jak sgsiednie BRO.

Typowy kompanijny PO skladat sie
z okreslonego kompletu statych schronéw
bojowych, ktérych liczbe i umiejscowienie w
terenie okreslato dowddztwo indywidualnie
dla kazdego odcinka, w zaleznosci od

uksztaltowania terenu i  wymogoéw
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taktycznych. Lista obiektéw wchodzgcych
w sktad struktur obronnych kompanijnych
PO  przedstawiala  sie = nastepujgco
(w dokumentach liczbe obiektéw podawano
w osobnej kolumnie, jesli zas w PO nie bylo
takich konstrukcji, rubryka pozostawata
pusta):
1. Schron zelbetowy dla armaty 45 mm.
2. Schron zelbetowy dla ciezkiego
karabinu maszynowego.
3. Drewniano-ziemna potkaponiera
broni maszynowej.
4. Przeciwodtamkowe stanowisko dla
armaty 76 mm.
5. Przeciwodtamkowe stanowisko dla
armaty 45 mm.
6. Przeciwodtamkowe stanowisko dla
ciezkiego karabinu maszynowego.
7. Skryte stanowisko ogniowe (ros.
SOT).
8. Punkt obserwacyjno-dowddczy
dowodcy batalionu.
9. Punkt obserwacyjno-dowddczy
dowodcy kompanii/plutonu.
10. Punkt obserwacyjno-dowodczy
dowodcy baterii.
11. Okopy strzeleckie.
12. Okopy dla mozdzierzy.
13. Okopy dla granatnikow.
14. Ciezkie schrony (pasywne).
15. Lekkie schrony (pasywne).
16. Magazyny amunicji.
17. Trzyrzedowe zasieki (drut)
18. Skarpy.
19. Rowy przeciwczotgowe
20. Zawaty.
21. Kryte rowy fgcznikowe.

Standardowe projekty schronéw drewniano-

ziemnych, zelbetowych i kamienno-
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betonowych, stosowanych od 1940 r. jako
wzmocnienie pasa  przestaniania, to
realizacje typowych przyktadéw konstrukcji
opisanych w broszurze “Instrukcja dla wojsk
inzynieryjnych.
(PF-39)”1°l,

Fortyfikacje polowe

Rzecz jasna zbiér nowych projektéw
znacznie réznit sie od tych podanych w
instrukcji PF-39, poniewaz w wytycznych
nie ma przykladéw wiekszo$ci wariantow
konstrukcji  ogniowych, ktére zostaly
faktycznie zbudowane i zostaly opisane w
niniejszym artykule. Co ciekawe, w toku
badann terenowych nie znaleziono punktu
obserwacyjnego, schronéw pasywnych oraz
kilku innych struktur, wymienionych
w instrukcji PF-39"..

A przeciwienstwie do ogromnej
réznorodnosci typoéw schronéw bojowych,
wznoszonych w  gléwnym pasie rejonéw
umocnionym w rejonie nadgranicznym, w
tym w pasie przestaniania, inzynierowie
wojskowi opracowali mniejszg liczbe typéw
obiektow o maksymalnie uproszczonej
konstrukcji. Jednakze wspomnienia
i dokumenty archiwalne $wiadczg o tym, iz
sam proces opracowywania projektéw nie
byt latwy, za$§ problemy pojawily sie juz
przed samym rozpoczeciem  dziatan
wojennych. Przykladowo, w Wyborskim RU,
wedtug wspomnien generata-majora
Kirpicznikowa, bytego dowddcy 43 Dywizji

Strzeleckiej, wygladata

sytuacja
nastepujgco:

"...niemal caty 1940 rok mingt na pracach
zwiqzanych z umocnieniem granicy. Czesto
wtozony wysitek i czas szty na marne na skutek
powtarzajqcych sie zmian typow iwzordw.
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Pierwotnie obiekty byty budowane zgodnie ze
starymi projektami o wielu strzelnicach. Kiedy
wybudowano juz ich dostateczng liczbe,
nadestano nowe  schematy, gtownie
jednostrzelnicowe podtkaponiery do ognia
bocznego, ktore miaty byc¢ rozlokowane na
przeciwstokach. Ambrazury byty wyjgtkowo
niskie i wqskie, a ich szerokos¢ nie
przekraczata 40 cm. Wszystkie wczesniej

wybudowane obiekty zostaty odrzucone.

Kiedy prace nad budowq schronéw bojowych
byty juz bardzo zaawansowane, sytuacja
powtdrzyta sie. Projekty te réwnieZ uznano za
nienowoczesne, gtownie ze wzgledu na maty
sektor ognia i ich slepote. W rezultacie
nadeszty nowe schematy, zwiekszajqce
glebokos¢ i szerokos¢ sektoréow ostrzatu,
dopuszczajqgce mozliwos¢ stosowania kilku
strzelnic. PéZniej rozpoczeto budowe schronéw
z Zelazobetonu, ktorych konstrukcje takze
zmieniano dwukrotnie..."®

Typowy maly schron bojowy dla pasa
przestaniania posiadal tylko jedng izbe
bojowg, w ktorej bylo rozmieszczone
uzbrojenie. Zewnetrzne wymiary obiektéw
zamykaly sie w przedziale 5 x 6 metréw dla
najmniejszego  schronu na  karabin
maszynowy do 8 x 8 metréw dla
najwiekszych dwustrzelnicowych schronéw
broni maszynowej. Schrony bojowe dla
armat réwniez miescity sie w tych
wymiarach. Tak niewielkie rozmiary
obiektow pozwalaty na tatwe
wkomponowanie ich w rzezbe terenu,
czynigc je trudnymi do zauwazenia. Schrony
polowe do ognia bocznego posiadaty
w sgsiedztwie ambrazury specjalne ucho
(orylion), ktérego zadaniem byla ostona

ambrazur oraz zwiekszenie oparcia schronu

10
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o podloze. W  Sciany  schronéw
wmurowywano katowniki, szyny kolejki
waskotorowej lub po prostu armature, ktérej
konice wystawaly na zewnatrz i umozliwiaty

mocowanie ramy dla siatek maskujgcych.

W schronach polowych pasa przestaniania
stosowano wylgcznie etatowe uzbrojenie
jednostek strzeleckich, bez specjalnych
zestawow  fortecznych. W  schronach
przeznaczonych dla broni maszynowej
przewidywano  zastosowanie ciezkiego
karabinu maszynowego systemu Maksim
(lub  dwoéch, o ile schron byl
dwustrzelnicowy) lub, w  przypadku
niedoboréw, reczny karabin maszynowy
DP-27. W schronach dla armat miano
instalowaé przeciwpancerne armaty 45 mm.
Garnizon schronu skiadat sie z zoinierzy,
obstugujacych uzbrojenie. Wejscie do izby
bojowej zamykane bylo  drzwiami
pancernymi lub cze$ciej drewnianymi,
obitymi blachg. Schrony bojowe dla broni
przeciwpancernej nie posiadaly zewnetrznej
ostony drzwi, zas schrony broni maszynowej
byly ostoniete prostym przedsionkiem -
krotkim korytarzem, stanowigcym catosé
z obiektem. Jego zadaniem bylo ostoniecie
drzwi przed bezposrednim trafieniem,
odtamkami lub dziataniem fali

uderzeniowej.

Konstrukcje byly pomys$lane tak, aby

wytrzymaty
pociskiem okreslonego kalibru. W tym celu

bezposrednie trafienie
zelbetowe schrony bojowe miaty w $cianach
i stropie metalowg siatke, za$ same stropy
osadzano na szynach o przekroju
dwuteownika z wstawionymi miedzy nie
arkuszami zelaznej blachy. W wewnetrzng

powierzchnie $cian wmurowywano pleciong
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siatke, majgcg zapobiec odpryskiwaniu
kawatkéw $cian, co moglo nastgpi¢ podczas
ostrzatu. A zelbetowych jedno-
strzelnicowych schronach broni
maszynowej izba bojowa miata zazwyczaj
wymiary 2 X 2 metra, grubo$¢ $cian wynosita
120 c¢cm dla Sciany czotowej ze strzelnicg
oraz stropu i100 cm dla Sciany tylnej.
Wymiary izby bojowej w dwustrzelnicowej
kaponierze wynosity 3 x 2 metry, za$
dwustrzelnicowy schron bojowy do ognia
czotowego (czotowo-ukos$nego) modgt miec
izbe bojowa o wymiarach 3,5 x 2 metry. W
schronach dla armat wymiary izby bojowej
wynosity 278-294 cm x 270-280 cm, grubos¢
Scian: 175 c¢m dla $ciany czotowej, 120 cm
dla bocznej i 100 cm dla tylnej. Grubos¢
stropu - 120 cm. Takie warstwy z betonu
zbrojonego byly w stanie wytrzymac jedno
bezposrednie trafienie pociskiem dziala
kalibru 105 mm dziata i haubicy kalibru 150

mm'.

Kamienno-betonowe  schrony  polowe
zwykle nie posiadaly armatury w $cianach
i stropie, a ich Sciany byly odeskowane
i mocowane do drewnianych wspornikéw,
obiektu.  Tylko

w niektorych obiektach stropy ukladano

tworzagcych  szkielet
z dwuteownikéw i umieszczonych pomiedzy
nimi arkuszy zZelaznej blachy. Wiele
schronéw zamiast szyn w ksztalcie
dwuteownika mialo zwyczajne drewniane
belki, takze w $cianach, utozone w solidny
rzagd. W roli wypelniacza zamiast tlucznia
wykorzystywano nierozdrobniony kamien
i mniejsze glazy, zebrane w bezposredniej
okolicy. W rezultacie kamienno-betonowe
schrony polowe, cho¢ gruboscig S$cian
doréwnywaty obiektom z zZelazobetonu,
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zauwazalnie ustepowaly im w odpornosci na
uderzenie  pociskéw. Jednostrzelnicowe
kamienno-betonowe schrony polowe dla
broni maszynowej, przeznaczone do
prowadzenia ognia czolowego, zazwyczaj
mialy izby bojowe o wymiarach 270 x 266
cm, przy grubosci Sciany czotowej 170 cm,
$ciany bocznej i tylnej 100-110 cm
i grubos$ci stropu 110-120 cm (niekiedy
wiekszej). Wymiary izby bojowej
w kamienno-betonowych  schronach dla
armat wynosity 3,7 x 3,5 metra, grubos¢
Sciany czotowej 170 cm, bocznej 150 cm,
tylnej 115 c¢cm i stropu 110-120 cm. Takie
wytrzymacd
bezposrednie trafienie pociskiem dziata

obiekty byly w  stanie

o kalibrze 75 mm, a by¢ moze nawet haubicy
kalibru 105 mm.

Poza kompanijnymi punktami oporu pasu
przestaniania, mate uproszczone polowe
schrony bojowe znalazly zastosowanie
rowniez na gléwnej linii obrony rejonéw
umocnionych, bezposrednio w systemie
punktéw oporu obok tradycyjnych schronow
bojowych. Tego typu praktyka wystepowata
przynajmniej w kilku PO 66 Osowieckiego
RU. W systemie obrony RU matle
uproszczone schrony odgrywaly role
pomocniczg, ostaniajgc podejécia do duzych
obiektéw lub rozmieszczane byly na
skrzydtach PO czy tez na obrzezach grup
schronéw!'’. Sg to jednak wyjatki, bowiem
dla PO gléwnej linii obrony RU =zostaly
zaprojektowane inne typy matych schronéw
bojowych.

Tam schrony tego typu posiadaly pancerz
PK-4b oraz zestaw broni maszynowej PSK-2,
na wyposazeniu izby bojowej byt peryskop,
zas$ sama izba byta gazoszczelna i posiadata
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Matych
schronow dla armat w systemie gtéwnej linii

instalacje filtrowentylacyjng.
RU nie bylo wcale, poniewaz standardowe
schrony bojowe punktéw oporu posiadaty
wystarczajagcg  ilo§¢ armat 45 mm
w zestawach DOT-4 i armat 76 mm
w zestawach %-17. Mate schrony polowe
zwykle w ogoéle nie posiadaty pancerzy
ostaniajgcych ambrazury ani nie byly
gazoszczelne.

W wyniku wieloletnich badan terenowych
autoréw, polskich kolegbw z Grupy
Badawczej Kriepost, ukrainskiej organizacji
“KiUR” i innych os6b wspotpracujgcych,
wedhug stanu na rok 2018 na Linii Mototowa
zinwentaryzowano prawie 150 matych
schronéw polowych. Wszystkie te obiekty
mozna podzieli¢ na sze$¢ typéw schronow

zelbetowych i kamienno-betonowych:

1. Schron polowy do ognia czotowego
dla armaty przeciwpancernej 45 mm
(ros. ODOT);

2. Schron polowy do ognia bocznego
(potkaponiera) dla armaty
przeciwpancernej 45 mm (ros. OPK);

3. Dwustrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia
czotowo-ukos$nego (ros. PDOT);

4. Jednostrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia
czotowego (ros. PDOT);

5. Dwustrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia
bocznego (kaponiera) (ros. PK);
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6. Jednostrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia

bocznego (potkaponiera) (ros. PPK).

Wigkszo$¢ wymienionych powyzej typéw
posiadata rézne warianty, réznigce sie
szczegOtami, niekiedy do$¢ wyraznymi.
Ztego powodu sze$¢ glownych typow
mozna dalej podzieli¢ na trzy tuziny wersji
polowych schronéw bojowych. Tym samym
schron polowy do ognia czotowego dla
armaty przeciwpancernej 45 mm wystepuje
w kilku wariantach - z prostg tylng $ciang
i waskg strzelnicg (na wszystkich rysunkach
pokazano sektory ostrzatu strzelnic), jak
rowniez ze $ciang tylng o uko$nych
krawedziach (rys. 1, 21 3).

AN /

© tukasz Kozdrdj

e ™
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Rys. 1 - ODOT - schron polowy do ognia
czotowego dla armaty przeciwpancernej 45 mm,
wariant 1
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Rys. 2 - ODOT - schron polowy do ognia
czotowego dla armaty przeciwpancernej 45 mm,
wariant 2

Schron polowy do ognia bocznego
(potkaponiera) dla armaty przeciwpancernej
45mm  réwniez  wystepuje w  kilku
wariantach - z prostym orylionem, uko§nym
oraz umiejscowionym lustrzanie (rys. 4 i 5).
Dwustrzelnicowy schron polowy broni
maszynowej do ognia czotowo-uko$nego
miata dwa lustrzane warianty (rys. 6).
Jednostrzelnicowy schron polowy broni
maszynowej do ognia czotowego oraz
dwustrzelnicowy schron polowy broni
maszynowej do ognia bocznego (kaponiera)
nie posiadaly wariantow (rys. 7 i 8).
Najwieksza r6znorodnos¢ typow
wystepowata w schronach broni
maszynowej do ognia bocznego
(p6tkaponierach). Najczesciej spotykanym
kanatem

byl model =z orylonem,
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Rys. 8 - ODOT - schron polowy do ognia

czotowego dla armaty przeciwpancernej 45 mm,
wariant 3

wentylacyjnym i prostg strzelnicg z gtadkimi
Scianami (rys. 9). Jego odmiang byt wariant
ze strzelnicg z wewnetrznym rozszerzeniem
i osig dla ruchomej lawety (rys. 10).

Stosowano zaréwno drzwi pancerne, jak
i ciezkie drewniane, w $cianie mégt rowniez
wystepowacd kanat wentylacyjny.
W kamienno-betonowych  pétkaponierach
ambrazura posiadata zwykle stopniowanie
antyrykoszetowe. Wiadomo takze o czterech
kamienno-betonowych  schronach tego
typu, pozbawionych przelotni przed
drzwiami. I wreszcie, znany jest jedyny
egzemplarz schronu, ktory jest wariantem
bez orylionu i jednocze$nie jedynym

wyposazonym w peryskop. (rys. 11).
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Rys. 4 - OPK - schron polowy do ognia bocznego Rys. 6 - PDOT - dwustrzelnicowy schron polowy
dla armaty przeciwpancernej 45 mm, wariant 1 bront maszynowej do ognia czolowo-ukosnego
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Rys. 5 - OPK - schron polowy do ognia bocznego
dla armaty przeciwpancernej 45 mm, wariant 2

e .
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Rys. 7 - PDOT - jednostrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia czotowego
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Rys. 8 - PK - dwustrzelnicowy schron polowy broni maszynowej
do ognia bocznego (kaponiera)

i@
i
0 05 1 15 2 25m © tukasz Kozdrdj 0 05 1 15 2 25m © tukasz Kozdroj
Rys. 9 - PPK - jednostrzelnicowy schron polowy Rys. 10 - PPK - jednostrzelnicowy schron polowy
broni maszynowej do ognia bocznego broni maszynowej do ognia bocznego
(pdtkaponiera), wariant 1 (potkaponiera), wariant 2
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Rys. 11 - PPK - jednostrzelnicowy schron polowy
brons maszynowej do ognia bocznego
(potkaponiera), wariant 3

Jak wczesniej wspomniano, schrony polowe
pasa przestaniania dla przeciwpancernych
armat 45 mm zostaly zaprojektowane
zmys$lg o wykorzystaniu standardowej
armaty, bedgcej na wyposazeniu kazdego
batalionu strzelcow. Projekt opracowano na
podstawie szkicu z instrukcji PF-39!". Izba
bojowa jest asymetryczna - stanowisko dla
armaty jest przesuniete ze Srodka pod prawa
Sciane. W izbie bojowej przed ambrazurg
wykonano betonowg przegrode o wysokosci
60 cm, za ktérg przetaczano armate przy
uzyciu poditozonych desek, ktére nastepnie
usuwano. Przegrode wypetniono ziemig, na
ktorej wspieraly sie kota armaty. Przez
otwér strzelniczy wysuwano lufe armaty,
ktéra nie wystawala na zewngtrz dzieki
grubym S$cianom. Cze$¢ izby bojowej po
lewej stronie dziala wykorzystywano na
sktadowanie

skrzynek z  amunicja.

W polozeniu  bojowym  ogony  loza

rozktadano. W tym celu w prawej $cianie
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izby bojowej przewidziano tr6jkgtng nisze
na prawy ogon, za§ w tylnej pétke na lewy
ogon toza.

W projekcie wszystko bylo proste, jednak
w praktyce pojawil sie nieoczekiwany,
awrecz nieprzyjemny  problem. Juz
w pierwszym schronie, do ktérego wtoczono
armate 45 mm i sprébowano rozstawi¢ jg
w potoZenie bojowe, okazalo sie, iz nie da
sie roztozy¢ ogondw toza, ktére zapieraty sie
o $ciany, nie wchodzgc w przewidziane
miejsca. Ogony okazaty sie nieco za dtugie,
a ponadto prawa nisza byla wykonana
w poziomie (w instrukcji PF-39 - pod
katem). Ogon, wchodzgc w nisze pod katem,
nie miescit sie tam nie tylko ze wzgledu na
swojg dlugos¢, ale i ze wzgledu na kat.
Przyczyng catego problemu byl zapewne
banalny blad projektanta, ktéry wyliczyt
gabaryty izby bojowej pod rozmiar starego
modelu armaty przeciwpancernej 45 mm -
modelu wz 1934 (typ 19K), podczas gdy na
wyposazeniu wojska byt juz glownie model
wz 1937 (typ 53K). Réznica miedzy nimi
polegata przede wszystkim na innej Srednicy
két (800 mm w 19K i 925 mm w 53K) oraz
innemu potozeniu osi két, co wraz z innymi
czynnikami sprawitlo, Ze armata nie
pasowata do rozmiaréw izby bojowej. Caty
problem doczekal sie wyr6znienia specjalng
wzmiankg w postanowieniu Rady Wojskowej
Kijowskiego Specjalnego Okregu
Wojskowego (KSOW) nr 0084 2z dnia
13.03.1941 “O  planie = budownictwa
obronnego KSOW na 1941 rok”:

“2. Budowa umocnier polowych:

Szef stuzb inZynieryjnych KSOW winien
zabezpieczy¢ wydanie typowych projektow
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schronow bojowych dla 5,6,12 i 26 armii,
opracowanych z myslq o instrukcji PF-39,
zgodnie z typowymi przydziatami wedtug
dyrektywy Narodowego Komisarza Obrony nr
UR/684613ss/ow z dnia 20.02.1941, jak
rowniez winien bezwzglednie zweryfikowac

fortyfikacyjnych
z gabarytami ostatnich modeli uzbrojenia

zgodnos¢ obiektéw

Armii Czerwonej™'”,

W rezultacie, we wszystkich schronach
bojowych przeznaczonych dla armat,
zolnierzom przychodzilo recznie, za
pomocg toméw, poszerzaé prawg nisze i ku¢
Sciane nad lewg pétky tak, aby ogony toza
armaty mozna bylo rozstawié. Ponadto
liczne obiekty posiadajg Sslady odtupywania
dolnej krawedzi ambrazury z boku izby
bojowe;j. Najwidoczniej kotyska zZ
mechanizmem oporopowrotnika pod lufg
armaty rowniez zapierala sie o beton,
uniemozliwiajgc  opuszczenie lufy przy

prowadzeniu ognia z bliskiej odlegtosci.

W schronach dla broni maszynowej, na
szczesScie dla projektantéw i Zolnierzy,
obeszto sie bez podobnych niespodzianek.
Zastosowano dwie metody osadzania
karabinu maszynowego Ww sgsiedztwie
strzelnicy, ktéra posiadala szeroki otwor
wewnetrzny lub tez waski z dodatkowym
wewnetrznym poszerzeniem. W wariancie
z ambrazurg o szerokim otworze -ciezki
karabin maszynowy umieszczano na
prostym
przesuwanym do $ciany (rys. 10). Karabin
Maksim

bezposrednio na stole wraz podstawg

drewnianym  stole-podstawie,

maszynowy ustawiano

konstrukcji Sokolowa (z kétkami), osig
obrotu byta 0§ podstawy Sokotowa, cofnieta
od ambrazury, zatem dla zapewnienia
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wymaganego sektora ostrzalu niezbedny byt
szeroki otwér wewnetrzny!”®l. Wariant
z waskim otworem wewnetrznym posiadat
inng konstrukcje. Ambrazure zaopatrzono
w dodatkowe  wewnetrzne rozszerzenie
z niszg, w ktérg wmurowywano o$. Pod
Sciang ze strzelnicg ustawiano drewniany
stot, na ktérym mocowano ruchomg
drewniang platforme, przednim Kkorncem
osadzong na osi w niszy pod ambrazura.
Dopiero na takiej platformie ustawiano
ciezki karabin maszynowy Maksim na
podstawie Sokotowa'*. To nieco
nieporeczne rozwigzanie oparto na starym
zestawie fortecznym K-31 (podstawa
Gornostaliowa, ros. P-31). Jego zaletg byla
fakt, iz oS obrotu karabinu maszynowego
bytla przesunieta pod jego lufe, w samg
strzelnice, co pozwalalo na zmniejszenie
otworu ambrazury, przy zachowaniu takiego
samego sektora ostrzatu jak przy wariancie
szerokim (rys. 11). To z kolei zmniejszato
prawdopodobienstwo  przenikniecia  kul
i odtamkow przez otwor strzelniczy do izby
bojowej. Znany jest takze trzeci wariant
uktady ambrazury, zastosowany co najmniej
w dwoch pétkaponierach broni maszynowej
w pasie przestaniania Brzeskiego RU. Tam
wewnetrzny otwor ambrazury wychodzi
w prostokgtng  nisze, w  ktérej na
metalowych hakach mocowano drewniane
belki, miedzy ktérymi najprawdopodobniej
osadzano odsuwang na bok zastone.

Zewnetrzny wylot ambrazur, zar6éwno
w obiektach dla broni maszynowej jak
i armat, znany jest w dwoch wariantach -
z gltadkimi $ciankami lub ze stopniowaniem
przeciwrykoszetowym. Pierwszy tym zwykle
wystepuje w

schronach  bojowych
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z zelazobetonu, drugi - w Kkamienno-
betonowych.

Obiekty dla armat nie posiadaly zadnej
instalacji wentylacyjnej, bowiem cyrkulacja
powietrza odbywata sie poprzez duzy otwor
strzelnicy. Cze$¢ schronéw bojowych dla
broni maszynowej roéwniez nie byla
wyposazona w systemy wentylacji, jednakze
w wiekszoSci tych obiektéw cyrkulacja
powietrza odbywala sie w  sposob
wymuszony bez wykorzystania filtrow.
W izbie bojowej umieszczano wentylator
o napedzie recznym, ktérego zadaniem byto
wydalenie gazéw prochowych, albowiem
W ciasnym pomieszczeniu istniato
zagrozenie zatrucia nimi zatogi. Kanat
wentylacyjny wyprowadzony byt przez
boczng Sciane izby bojowej do przelotni.
Dzieki otwartej strzelnicy wentylator
pompowatl powietrze przez izbe bojowa.

Obrone  przeciwchemiczng  zapewniaty
indywidualne maski przeciwgazowe
zoierzy.

Wode do chlodzenia ciezkiego karabinu
Maksim

Z Zewnatrz lub mogta tez by¢

maszynowego przynoszono
przechowywana w zwyklym wiadrze czy
pojemniku w rogu izby bojowej. Specjalny
zbiornik do przechowywania wody nie byt
przewidziany.  O$wietlenie = zapewniatly
latarki reczne lub lampy naftowe. Na
potrzeby lgcznosci wykorzystywano zwykle
przewody polowej linii telefoniczne;j.
W konstrukcji nie przewidziano stosowania

kanatow dla anten radiostacji.

Trudno jest obiektywnie oceni¢, na ile
skuteczne w boju okazaly sie mate schrony
Zastosowanie

polowe. pojedynczych
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zelbetowych i kamienno-betonowych
schronéw bojowych na punktach oporu pasa
przestaniania zwiekszalo tylko Zywotnos$é
zasobow ogniowych, lecz nie moglo
w zasadniczy sposéb wplyng¢ na odpornosé
PO. Po rozpoczeciu walk 22.06.1941 roku
wiekszo$¢ polowych schronéw bojowych nie
byta w ogole obsadzona i wojska niemieckie
zajety je, zanim bataliony strzeleckie Armii
Czerwonej, podrywane alarmem bojowym
i wychodzace vA miejsc swojego
zakwaterowania, zdgzyly do nich dotrzec.
Wyjatkami byty pojedyncze kompanijne PO,
na ktérych pracowali zolnierze budujgcy
umocnienia lub tez, jak w przypadku 87
Dywizji Strzeleckiej, pozycje zajmowane
przez batalion piechoty wraz z artylerig,
ktory pozostal na miejscu po ¢wiczeniach,
przeprowadzonych na kilka dni przed
niemieckim atakiem!". Tylko tam wojska
niemieckie napotkaty opér i zawigzaty sie
walki. Jednakze byly to tylko dos¢ krotkie
epizody, ktérych opisy znane sg jedynie
z ogllnych radzieckich pamietnikéw lub
lakonicznych  niemieckich  meldunkéw.
Zrozumiale jest, iz w normalnych
warunkach schrony bojowe funkcjonowaty
wogélnym systemie ognia PO, za$
pozostawione same sobie byly w krotkim
czasie neutralizowane. Niektére obiekty
noszg $lady walk, w wiele z nich zostalo
zniszczonych, prawdopodobnie takze w

toku dziatan bojowych.

Latem i jesienig 1941 roku w glebi
terytorium ZSRR rozpoczeto budowe
rubiezy fortyfikacji tylowych - Rzewsko-
Wiaziemskiej linii obrony, Mozajskiej linii
obrony i in. Na owych rubiezach wzniesiono
setki, jesli nie tysigce, uproszczonych
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polowych schronéow bojowych,

w szczegoblnosci tych typéw, jakie budowano

el" cho¢ coraz

w pasie zabezpieczenia
powszechniejsze staty sie mate,
uproszczone konstrukcje ze standardowymi
fortecznymi zestawami uzbrojenia oraz
pancerzami skrzyniowymi. Budowe matych
schronéw polowych kontynuowano takze na
innych rubiezach w latach 1942-43,
uwzgledniono je w specjalnych instrukcjach
z zakresu fortyfikacji polowej i praktyka ich
stosowania podczas wojny stala sie

powszechna'”,

Po zakonczeniu II wojny S$wiatowej

z wykorzystaniem  polowych  schronéw
bojowych i poglady na fortyfikacje w ZSRR
ulegly pewnej zmianie. W latach 1950-1960
w charakterze podstawowych obiektow
fortyfikacji polowej przyjeto réznorodne
typy schronéw bojowych i innych obiektéw,
opartych o mate zespoly z prefabry-
elementow

kowanych zelbetowych

i metalowych. Glownym czynnikiem
zywotnos$ci takich fortyfikacji stata sie nie
wytrzymania

bezposredniego trafienia pociskiem lecz ich

tyle zdolnos$¢ do

mate rozmiary i trudno$¢ ich wykrycia.

przeanalizowano doswiadczenia zwigzane
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Jak to ze schronem byto?

HISTORIA OBIEKTU 68-HM-01
NA PODSTAWIE RELAC]I MIESZKANCOW

Od redakeji

Niniejszym artykutem rozpoczynamy serie relacji dotyczqcych schronu bojowego 68-HM-01 potoZonego

w Hamulce i jego losow od czaséw wojny az po dzien dzisiejszy. Wielkim wysitkiem naszego kolegi z grupy,

przewodnika po Linii Mototowa - Jana Kutaka, obiekt przeistoczyt sie w mate muzeum udostepniane do

zwiedzania turystom licznie odwiedzajqcym pobliskq Chate za Wsiq. JesteSmy przekonani, ze cata seria bedzie

interesujqca dla czytelnikéw i zacheci ich do odwiedzin klimatycznej Hamulki i zwiedzania z przewodnikiem

tamtejszych schronéw Linii Mototowa.

Jan Kulak - GB Kriepost

Schron 68-HM-01 jest jednym z siedmiu
schronéw znajdujgcych sie w punkcie oporu
Hamulka w obrebie 68 — Grodzienskiego
Rejonu Umocnionego. Jest on potozony na
prywatnych  gruntach wsi Hamulka, tuz
przy  granicy
Narodowego.

Biebrzanskiego  Parku

W roku 1939, tuz po wkroczeniu wojsk
radzieckich, rozpoczeto prace
przygotowawcze przy budowie umocnien,
ktére miaty stuzy¢ ochronie nowej granicy
ustalonej paktem Ribbentrop-Mototow. Juz
w listopadzie oznaczono Ww terenie
lokalizacje cze$ci obiektéw, ktére miaty by¢
budowane w  pierwszej  kolejnosci.
Oznaczenie polegalo na posadowieniu
w gruncie debowego stlupa, na ktérym
w zaciosanym miejscu napisany byl czarng
farbg numer obiektu. Schron, o ktérym
mowa w tym artykule oznaczony byt

numerem 213.

21

Wiosng 1940 roku rozpoczeto prace
zwigzane z przygotowaniem obiektow
zaplecza budowlanego. Byly to betoniarnie
(betonnyj zawod), kruszarnie kamieni
(kamienidrabilnyj = zawod),  zbrojarnie,
tartaki, kolejki waskotorowe, stolarnie,
kuznie, warsztaty naprawcze, generatory
pradotworcze, magazyny  materiatow
budowlanych, ujecia wody, zbiorniki na
wode, obozy dla pracownikow, w tym

réwniez kino i amfiteatr.

W obozach tych zakwaterowano wiezniow
i komsomolcéw przywiezionych tu ze
Zwigzku Radzieckiego. Zotnierze radzieccy
zakwaterowali sie w okolicznych wsiach
w domach wszystkich gospodarzy.
Zajmowali z reguty najwiekszg izbe w domu,
urzadzajagc tam miejsca do spania na

pospiesznie przygotowanych pryczach.
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Zapiski Zotnierzy radzieckich zrobione na framudze drzwi w miejscu zakwaterowania.
Fot. J. Kutak

W lesie
wybudowano saune (banig), w ktorej

niedaleko  wsi  Hamulka
wkazdg sobote urzgdzano kapiel dla
wszystkich budowniczych schrondéw.

W trakcie budowy schronéw wykonywano
drogi dojazdowe do poszczegblnych
obiektéw, jak rowniez umacniano istniejgce
tak, aby mozliwe bylo dostarczenie betonu
i innych materiatéw na plac budowy. Czesto
umocnienie drogi polegalo na uloZeniu
jednej lub kilku warstw zerdzi drewnianych
w poprzek nawierzchni i przysypaniu
Relikty  takiej
nawierzchni udato sie odnalez¢é autorowi

piaskiem. drewnianej
w 2009 roku podczas prac budowlanych.

Betoniarnia i kruszarnia kamieni byly
zlokalizowane na pograniczu wsi Hamulka
i Kuderewszczyzna. Obecnie mozna tam

23

jeszcze odnalez¢ pozostatosci kruszywa,
ajeszcze catkiem niedawno byly w tym
miejscu fundamenty betoniarki i kruszarki
kamieni.

Zachowane  szczaqtki  nmawierzchni  drogi

wykonanej 2 Zerdzi drewnianych,
prowadzacej do placu budowy schronu,

odkryte w 2009 r. Fot. J. Kulak
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Bazalt uzywany do budowy schronow, pozyskany w miejscu gdzie stata kruszarka kamiens,
wspdlczesnie uzyty do wykonania obmurdwks pieca w saunie. Fot. J. Kutak

W odlegtosci ok 500 m od betoniarni

wykonano ujecie wody - Sowieci do tego
celu uzyli materialéw wybuchowych. Przy
tym ujeciu zamontowano pompe i utozono
rurocigg, ktéry zabezpieczal w wode
betoniarnie. W roku 2011 podczas prac
polowych wyorane zostaly rury wodociggu,
ktérych fragmenty znajduja sie obecnie
w zbiorach autora.

Fragmenty rur zasilajgcych betoniarnie w wode.
Fot. J Kulak
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Szezeka od kruszarki kamienia uz’ywana przez 'rolnikav Jjako obcigénik maszyny rolnicze;.
Fot. J. Kutak
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Do wspomnianych wyzej obiektow zaplecza
doprowadzono kolejke waskotorowg, ktérg
dostarczano materiaty budowlane
i elementy wyposazenia schronéw. Kolejka
waskotorowa biegla od normalnotorowej
linii kolejowej Suwatki — Grodno w okolicy
wsi Kamienna Nowa, obejmujgc swoim
zasiegiem inne obiekty zaplecza takie jak
tartak, stolarnia, zbrojownia, jak réwniez

obiekty zaplecza sgsiednich punktéw oporu.

Budowe schronu, oznaczonego przez GB
Kriepost symbolem 68-HM-01, rozpoczeto
wiosng 1941 roku. Najpierw wykonano
maskowanie terenu budowy, zakopujac
wokot drzewka Swierkowe kilkumetrowej
wykopu,
zrealizowano betonowanie bryly schronu.

wysokosci. Po  wykonaniu

Wlasciwie na tym etapie zakonczyly sie
prace przy opisywanym obiekcie.

E \
# b p
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Fragment nasypu kolejki wags

Operacja Barbarossa przerwala wszelkie
dziatania zwigzane z budowg umocnierr na
calej Linii Mototowa. Kilka dni po ataku
(22.06.1941)
niemieccy, a wsréd nich réwniez Zoinierz

pojawili  sie  Zolnierze
radziecki, ktéry wcze$niej pracowal przy
budowie schronéw na tym odcinku. Ogladali
opuszczone schrony, opisywali i wykonywali
jakie$s rysunki. Schron 68-HM-01 wtasciwie
nie posiadat zadnych elementéw
wyposazenia wnetrza poza pancerzem

zestawu NPS-3.

Poniewaz nie nadgzano 2z dostawami
wyposazenia i uzbrojenia, schrony byly
betonowane z pozostawieniem otworéw
technologicznych, w ktoérych docelowo
miaty by¢ zamontowane brakujgce elementy
wyposazenia.  Opisywany  obiekt byt
wybetonowany i pozostat w szalunkach.

kotorowej. Fot. J. Kula
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Wyglad schronu 68-HM-01 przed rozpoczeciem renowacji. Widoczne zamurowanie wejscia
wykonane w 1953 r. przez Zotniersy LWP. Fot. M. Kozdrdj

Schron 68-HM-01 przed rozpoczeciem renowacji. Fot. M. Kozdrdj
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Zachowany pancerz NPS-3. Fot. J. Kutak

A pozniejszym okresie okoliczni
gospodarze zdemontowali szalunki schronu,
wykorzystujagc  odzyskany material do
innych celéw. To samo stato sie rowniez z
zamontowanymi elementami wyposazenia
na wszystkich innych obiektach. Szczegd6lng
warto$¢ miaty metalowe elementy, takie jak
druty zbrojeniowe sterczgce na schronach
czeSciowo zabetonowanych, jak réwniez
wyposazenie jeszcze nie zamontowane,
znajdujgce sie na placu budowy. Pozyskane
w ten sposOb materiaty budowlane i rézne
elementy wyposazenia schronéw otrzymaty
tak zwane drugie zZycie. Cement

pozostawiony w magazynach i kruszywo
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przygotowane do budowy schronéw w
okresie powojennym wykorzystano do
odbudowy budynkéw w gospodarstwach.
Drut zbrojeniowy byl wykorzystywany w
wiejskich ~ kuzniach do  wytwarzania
najrézniejszych przedmiotéw codziennego
uzytku,  jak naprawy

i konstruowania maszyn oraz narzedzi

rowniez  do

rolniczych. Belki stalowe, pelnigce role
stupkéw ogrodzeniowych, do dzi§ s3
trwalym $wiadectwem historii. Przewezka
rury wentylacyjnej stuzy do dzis jako wiadro
do czerpania wody ze studni.
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Wiaderko wykonane 2 przeweiki rury
wentylacyjnej pozyskanej ze schronu
bojowego. Fot. J. Kutak

Fragment obudowy betoniarki jest ztobem
w stajni. Lufe armaty uzyto jako podstawe
do budowy wiertarki kolumnowej. Krate
przeciwszturmowg wykorzystano do
zabezpieczenia okna w kurniku. Natomiast
drzwi zZ framugami powszechnie
montowano w réznego rodzaju budowlach
gospodarczych, w ktorych z powodzeniem
stuzg do dzis.

Drzwi pancerne ze schronu bojowego Linii Mototowa w stuzbie cywilnej jako drzwi do piwniczki.
Fot. M. Krajewski
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Gazoszczelne drzwi wewnelrzne zamontowane
w oborze. Fot. J. Kutak

Innego typu drzwi wewnetrzne pochodzqce ze
schronu bojowego, zamontowane w szopie.
Fot. J. Kutak
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Opisywany tu schron byl wybudowany na
podworzu gospodarstwa rolnego i z tej racji
szybko zostal zaadaptowany do celéw
zwigzanych z  dzialalnoscig  rolnika.
Najcenniejszg warto$cia byla studnia
wybudowana w tym schronie. Byla ona
wykorzystywana do czerpania wody jeszcze
w 1990 roku. Pozostale pomieszczenia
wykorzystywano jako magazyn
w gospodarstwie.

P
bl ¢ M

Studnia z kotowrotem, wykorzystywana na

potrzeby gospodarstwa rolnego. Fot. A. Switalska

W roku 1953 Ludowe Wojsko Polskie
przeprowadzilo  prace zabezpieczajgce
schrony przed penetracja przez lokalng
spoteczno$¢. RoOwniez w tym schronie
zamurowano wszystkie otwory,
pozostawiajgc na prosbe gospodarza waskie
przejScie ~w  jednej ze  strzelnic,
umozliwiajgce  korzystanie ze studni.
Zolierze LWP wykonali obudowe studni
i kolowrét do czerpania wody.
Zamontowano takze drzwi w ilosci 5 sztuk.
Byly to niemieckie drzwi, ktére nie bardzo
pasowaly do otworéw w schronie. Rozkuto
otwory w $cianach, a drzwi zamontowano
bardzo niedbale. Wykonano réwniez
poprawki  betoniarskie = na  Scianach
i podtodze.
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Niemiecka  framuga  drewi  wewnetrenych,

zamontowana wtornie przez LWP w 1953 r.

Zdjecie wykonano w bliniaczym schronie na
terenie PO Chmielowka. Fot. M. Switalski
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Po opuszczeniu gospodarstwa  przez
wilascicieli teren wokét schronu zaczat
porasta¢ najpierw chwastami, pOdzniej
krzewami i ostatecznie drzewami. Poniewaz
nie bylo komu dba¢ o otoczenie schronu,
wokél  pojawily  sie  sterty  $mieci.
Ostatecznie zakrzaczony i zaSmiecony
schron stal sie postrachem dla okolicznych
mieszkancéw. Los chcial, ze pewnego dnia
autor stal sie  wlascicielem  tego
gospodarstwa i krotko mowigc trzeba byto
co$ z tym zrobic.

c.d.n.
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ARCHIWALIA

PRZELAMANIE ROSYJSKICH UMOCNIEN
GRANICZNYCH NA POENOCNY ZACHOD
OD GRODNA, 21-21 CZERWCA 1941 R.UI

Gen. Rudolf Hofmann

Ttumaczenie: Piotr Tyminski, Grupa Badawcza Kriepost

I. SYTUACJA POCZATKOWA

Zadaniem VIII Korpus (jednostki 9 Armii)
byto  ze$rodkowanie sie do ataku
w potudniowo wschodniej cze$ci wystepu
wcinajgcego sie w granice w rejonie Suwatk.
Stamtad
nadgraniczne fortyfikacje na pdinocny

korpus miat  przelamywac
zachdd od Grodna i posuwacé sie w kierunku
wschodnim, ignorujgc wszelkie zagrozenie
dla swoich skrzydet. VIII Korpus zamierzat
przebi¢ sie przez umocnienia nadgraniczne
w Bohaterach Lesnych i Sopockiniach swojg
28 Dywizjg Piechoty wspierang przez
8 dywizje piechoty, a nastepnie sforsowac
Niemen na péinoc od Grodna. Jeden putk
z 8 dywizji piechoty mial posuwac sie
w kierunku Grodna i, o ile okazatoby sie to
mozliwe, miat niespodziewanym atakiem
przechwyci¢ tamtejsze mosty. 161 dywizja
piechoty, posuwajgca sie z Kalet, powinna
jednym szybkim manewrem przekroczy¢

32

Niemen i napiera¢ na wschdéd przez

Porzecze.

Wiadomo bylo, iz jako stalg linie obrony
o glebokosci od 3 do 5 kilometréw Rosjanie
stworzyli punkty oporu przeplatane
fortyfikacjami typu polowego. Pozycje te
zbudowano w terenie pagérkowatym
o r6znicach wysoko$ci dochodzgcych do 80
m. Pagorki byly w wiekszos$ci poros$niete
lasami, za$ tereny plaskie byty zabagnione.
Od 1941 roku ktadziono ogromny nacisk na
ulepszenie instalacji obronnych, ktérych
budowe rozpoczeto w 1939  roku.

Kamuflowanie  stanowisk i  budowa
przeszkdd dopiero sie rozpoczely. 40%

schronéw bylo ukoniczone od zewnatrz.

Nie istnialy schematy, ktére moglyby
ukazywa¢ polozenie i rodzaj tych
fortyfikacji. Szczegbély planu bojowego
mogly by¢ oparte tylko na domystach

wysnutych ze studiowania map, bazujgcych
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na ograniczonych lokalnych obserwacjach
zamknietej hermetycznie granicy.

Tego typu obserwacje, starannie

zakamuflowang, prowadzono od jakiego$
czasu.

Czotowe pododdziaty sit

przeznaczonych do ataku uczestniczyly
w tych dzialaniach natychmiast po swym

przybyciu na wschoéd (od maja 1941 roku).
Nie bylo

rozpoznanie

mozliwosci, aby uzupehic

obserwacja z powietrza.
Niemieckie samoloty nie miaty pozwolenia
na zblizanie sie do granicy. Informacje na
temat sit rosyjskich po drugiej stronie

granicy pochodzity z potowy maja.

Fortyfikacje state w pasie natarcia 8 Dywizji Piechoty na pétnocny zachdd od Grodna

Legenda:
B Schrony bojowe
f Row przectwpancerny

L
I Granica ataku 11 kompanii 38 putku piechot
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Zakladano nastepujgce ugrupowanie sit
rosyjskich:

1. w sektorze przygranicznym
naprzeciwko VIII Korpusu: okoto
dwéch dywizji strzeleckich
ijednostka NKWD (ta ostatnia
majgcy obsadzac fortyfikacje state w
okolicy Sopockin);

2. w Grodnie: sztab rosyjskiej III Armii,
jedna dywizja strzelecka, jedna
dywizja kawalerii;

3. na wschod od Grodna: kolejne dwie
dywizje strzeleckie.

Obszar rosyjskiej III Armii obejmowat
prawdopodobnie trzy dywizje lotnicze.
Oczekiwano, ze Luftwaffe wkrétce osiggnie
panowanie w powietrzu. Zakladano takze, iz
odcinka granicy naprzeciwko VIII Korpusu
Rosjanie bedg broni¢ z pelng energig, gdyz
wcinat sie tam na péinocny zachédd klinem
starej fortecy grodzienskiej. Wspomniany
odcinek frontu stanowit tgcznik pomiedzy
grupami fortyfikacji na potudnie od Biebrzy
i tymi dalej na péinoc od Niemna. Ocena,
czy przygotowano systematyczny system
obrony pomiedzy rzekami Popilja i Niemen.

Dowddcow przygotowywano do zblizajgcego
sie zadania poprzez narady, c¢wiczenia
zmapami i dyskretne poznawanie terenu.
Oddziaty szkolono drogg ¢wiczen na
niewielkg skale z wykorzystaniem makiet
rosyjskich fortyfikacji. Naczelne Dowodztwo
rozdysponowalo  ogélng  dokumentacje

dotyczaca  nieprzyjaciela.  Jednostkom
wydano uaktualnione mapy (1:25000)
fortyfikacji, drég wodnych i szlakéw
komunikacyjnych w sektorze ataku VIII

Korpusu, obejmujgcych rejon rozciggajgcy
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sie na okoto 50 km na péinocny wschod od
Grodna. Mapy posiadaty kwadratowg siatke i
ponumerowane cele. Nieprzerwanie

wydawano arkusze informacyjne

z rezultatami  obserwacji = prowadzonej

wzdluz  granicy.  Przygotowania do
zesrodkowania zakonczono w potowie
czerwca. Szczegbty obejmowaty
przydzielenie szlakéw podejscia i rejonéw
koncentracji, przeglad stanowisk ogniowych
i punktow obserwacyjnych, dane celow
i plany ogniowe, lgcznos$¢, zaopatrzenie
w amunicje i wyposazenie itp. Od poczgtku
czerwca i pdzniej wyznaczone do ataku
oddzialy przesuwano do ich sektorow
w lasach wystepu suwalskiego. Wysuniete
pododdzialy przejely ochrone granicy
w sektorach ich  planowanego ataku.
Ochrona ta sprawiata wrazenie, iz nie zaszly
W niej zmiany. Rejony zesrodkowania przy
granicy obsadzono w ciggu czterech
ostatnich dni. Nastepnie wysunieto na
pozycje artylerie wsparcia. Przemieszczanie
oddzialéw odbywato sie plynnie, bylo
przeprowadzane nocami i nie zostato
zauwazone przez przeciwnika. Rozkazy
dywizyjne dotyczgce ataku zostaty wydane
wieczorem 17 czerwca. Date ataku (22.06)
ujawniono 20 czerwca - godzine ataku

(03:05) podano do wiadomosci 21 czerwca.

Po niemieckiej stronie granicy w sektorach
dziatania 28 i 161 dywizji piechoty nie byto
stanowisk obserwacyjnych i przewidywano,
ze dywizje  beda atakowa¢  bez
przygotowania artyleryjskiego. Wiekszos¢
artylerii wsparcia bylo skupione w pasie
8 Dywizji Piechoty, gdzie istniaty dobre
mozliwosci prowadzenia obserwacji ze
wzgorza 141.
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Zidentyfikowane pozycje nieprzyjaciela

miaty zostac poddane naglemu
i skoncentrowanemu ostrzatowi 29 ciezkich
baterii, w tym 11 baterii mozdzierzy 210
mm. Baterie o dalekim zasiegu, strzelajgce
ptaskg trajektoriga, mialy ostrzeliwaé

Grodno. Formacjom Luftwaffe wyznaczono

)

cele na zapleczu z zamiarem sparalizowania
nieprzyjacielskiego systemu dowodzenia
i utrudnienia podciggania positkow.
8128 dywizji piechoty przydzielono po
jednym armijnym batalionie saperéw

specjalnie w celu walki z fortyfikacjami.

)
EVILAK. 18306 / '

Legenda:

€0g~d # S

£€ HZZIIS

=5

/ Potozenie wyjsciowe VIII Korpusu do ataku 22.06.1941

»

. Linia podziatu miedzy VIII Korpusem i sqsiednim korpusem

4

= = Linie podziatu miedzy dywizjami VIII Korpusu

F Punkty dowodzenia VIII Korpusu od 21 do 25.06.41
&
{

Znane rosyjskie pozycje i fortyfikacje
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II. PRZYKLADOWY ROZKAZ
DLA KOMPANII

Ponizej cytujemy pierwszg czes$¢ rozkazu

dowodcy 2 kompanii 43 batalionu
szturmowego saperéw, przydzielonego do
8 dywizji piechoty, w ktérym w jasny sposéb

kresli obraz ataku:

»1.  Nieprzyjaciel — wciqz  przygotowuje

umocnienia. State stanowiska obronne -
czesciowo ze zbrojonego betonu, czesciowo
drewniane — sq budowane dzieni i noc. Ich

uzbrojenie najprawdopodobniej sktada sie

z karabinéw maszynowych i broni
przeciwpancernej.  Gtéwna linia  obrony
prawdopodobnie biegnie wzdtuz

potnocno-zachodniego stoku wzgdrza 150 na

potudnie od Lesnych. Granice zabezpieczajq
nieprzyjacielskie posterunki. Oczekuje sie, Ze
przed gtéwnq liniq obrony oporu nalezy
spodziewac¢ sie w Wotkuszu, a szczegdlnie
w Bohaterach i w Lesnych. Po jednym bunkrze
wykryto na pétnocny wschod i na potudnie od
Bohateréw.  Poczqtkowo  Markowce nie
powinny by¢ atakowane. Z rejonu na potudnie
od wsi nieprzyjaciel moze przeciwdziatac
ogniem flankujqcym. Tego typu stanowiska
nieprzyjaciela bedq neutralizowane przez
baterie zadymiania. Istnieje takZe zagrozZenie
ogniem flankujgcym z bunkréw po prawej
stronie, potoZonych na wyZej potoZonym
terenie 1,5 km na zachéd od Bohateréow

Lesnych”.
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»2 batalion 38 putku piechoty wraz
z 3 kompaniq 43 batalionu saperéw atakuje
pozycje wroga z Mtynka.”

22 2
3 batalionowi 38 putku piechoty, 22 czerwca o

kompania, podporzqdkowana
godzinie 03:05 po dwudziestominutowym
ostrzale uderza na Wotkusz, Bohatery Lesne
i kieruje sie na wzgorze 150. Zajmuje wrogie
umocnienia i nastepnie naciera dalej
w kierunku drogi Hotynka — Kreséwka.

3 batalion 38 putku piechoty zabezpiecza nasz
atak na pozycje, a nastepnie kontynuuje go na
terenie niezabudowanym”.

»3. Atak kompanii bedzie wspierany przez
liczne baterie, ktore ze swoich pozycjii w
rejonie  Markowski”  zatrzymajq wroga,
uniemozliwiajqc flankowanie od prawego do
lewego skrzydta; w dalszym zas zatoZeniu
lekkie i ciezkie dziata piechoty zlikwidujq
przeciwnika na terenie otwartym

i zabudowanym.

Zadaniem 11 kompanii 38 putku piechoty
(dowddca: porucznik...) z przydzielonq sekcjq
ciezkich moZdzierzy jest wspdtpraca z naszq
kompaniq”.

»4. Kompanii zapewnione bedzie wsparcie
przydzielonej jej baterii dziatek
przeciwpancernych z 14 kompanii 38 putku
piechoty (dowddca: podporucznik...), a na
kolejnym etapie ataku jednej baterii dziat
przeciwlotniczych 8,8 c¢cm i przewidywanego
dziata szturmowego”.

»3. Plan boju:

O godzinie 03:05 wraz z rozpoczeciem
przygotowania artyleryjskiego rusza 1 pluton
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(dowddca:  podporucznik...),  przekracza
graniczny strumien po ktadkach potoZonych
przez  saperéw, przedziera sie  czesciq
pozycje

w poétnocno-wschodniej czesci miasteczka.

Wotkusza i zajmuje

Niezwtocznie za 1 plutonem postepuje atak
silnej grupy szturmowej 11 kompanii 38 putku
piechoty (dowddca: podporucznik...) na
Wotkusz, ktéry zostaje zajety. Po opanowaniu
Wotkusza oddziat uderzeniowy piechoty
zajmie Bohatery, gdzie w razie koniecznosci
zostanie wsparty przez 1 pluton.

W slad za obiema grupami szturmowymi rusza
natychmiast 2 pluton (podporucznik...), aby
wraz z piechota opanowac miejscowosc Lesne.

W czasie walk o miejscowos¢ 3 pluton
(podporucznik...) przeniknie przez niq, aby
w pierwszej kolejnosci opanowac dwa schrony
wzdtuz linii umocnieri na lewo od drogi do
Hotynki.

1 pluton nadciggnie od strony Lesne,
pokonujqc 3 i 4 pozycje z lewej strony drogi.

Po wykonaniu tej misji bojowej wroga pozycje
zostanie zrolowana na prawo, by przy
wykorzystaniu 3  plutonu unieszkodliwi¢
kolejne bunkry wroga.

O kontynuacji dziatan 1 plutonu zarzqdze
w trakcie trwania walk.

Gdy tylko zostanqg zdobyte lewostronne
stanowiska, nastqgpi niezwtoczne uderzenie 2
plutonu z oddziatem szturmowym piechoty ze
wzgorza 150 na droge Hotynka — Kreséwka, co
zabezpieczy dalsze posuwanie sie kompanii.

Wiqczenie do ostrzatu baterii  dziatek
przeciwlotniczych oraz dziata
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przeciwlotniczego kalibru 8,8 cm nastqpi na
mdj rozkaz w zaleznosci od potoZenia i dziatan
walczqcych.

Plutony 1 i 3 po pokonaniu stanowisk
nacierajg nha Hotynke, zdobywajq jq
i utrzymujq osiqgnietq rubiez.

11 kompania 38 putku piechoty zostanie
wprowadzona marszem na wzgorze 150
wytqcznie lewq stronq drogi na Hotynke.

Ja natomiast bede poczqtkowo przebywac przy
3 plutonie, gdzie bedzie ze mnq dowddca

baterii dziatek przeciwlotniczych, dowddca
baterii dziat przeciwlotniczych kalibru 8,8 cm,
oficer tgcznikowy 11 kompanii 38 putku
piechoty  oraz  wysuniety  obserwator
artyleryjski 2 dywizjonu 8 putku artylerii
(porucznik...), ktory czuwaé bedzie nad
przebiegiem dziatari kompanii i podczas ataku
na wzgdrze 150 dotqczy do 2 plutonu,
radiowq z

utrzymujqc tqcznosc

pododdziatami”.

Atak na rosyjski bunkier w poblizu Bohaterow Lesnych na potnocny zachod od Grodna
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III. PRZEBIEG ATAKU

W ciggu kilku ostatnich dni poprzedzajgcych
atak po stronie nieprzyjaciela nie
zauwazono zmian poza niewielkimi
wzmocnieniami posterunkéw granicznych
wnocy z 20 na 21 czerwca. Prace przy
budowie fortyfikacji byly kontynuowane
Dzien ataku (22.06) byt

bezchmurny, bez mgly; stonce wstalo

dzien i noc.

o godzinie 03:20. Atak rozpoczal sie bez
przeciwdzialania ze strony najwyrazniej
zaskoczonego przeciwnika, poza sektorem
364 putku piechoty 161 dywizji piechoty,
gdzie rosy graniczna stawila nieznaczny

opor.

Graniczny strumien o bagnistych brzegach,
szeroki na 3 do 8 metréw, polozony
w sektorze dzialania 3 batalionu 38 putku
piechoty 8 dywizji piechoty, udalo sie
przekroczy¢ bez  jednego  wystrzatu.
Oczekiwany ostrzat ze strony
nieprzyjacielskiej artylerii, ktérego chciano
unikng¢, nie nastgpit. Staby op6r we wsiach,
szczegOlnie ze strony snajperow, zostat
szybko ztamany. Dwa schrony bojowe
w Bohaterach okazaty sie nieobsadzone; ich
ambrazury  zniszczono, za§  wejscia
zablokowano. 1 pluton kompanii saperow
utkngl w nieprzebytych bagnach i byl
zmuszony posuwaé sie przez Bohatery.
Az do Les$nych posuwajgcy sie niemiecki
atak nie napotkat trudnosci, poza
nieistotnym ogniem piechoty i stabym
ostrzalem strefowym ze strony dwoch
lekkich baterii ulokowanych na tytach. Do
godziny 03:45 11 kompania 38 putku

piechoty, jak réwniez 1 i 2 pluton kompanii
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saperéw, dotarly jednoczesnie na podejscia
do wzgorza 150, ostrzeliwanego przez naszg
wlasng artylerie pomimo nadawanych
Ostatecznie

sygnatow Swietlnych.

sygnalizacja flagami i informacje
przekazywane drogq radiowg spowodowaty
przerwanie ostrzalu. Wtedy Rosjanie
schronéw

odpowiedzieli  ogniem ze

bojowych.

2 pluton z kompanii saperéw podszedt
razem ze swoimi dwoma dziatkami
przeciwpancernymi i zlikwidowat rosyjskie
stanowisko po czym, w formacji
szturmowej, przekroczyt réow
przeciwczolgowy, ktéry czesciowo zawalit
sie ze wzgledu na piaszczysta glebe.
Posuwanie sie plutonu przeciwlotniczego i
dziata szturmowego opdznito sie, bowiem
budowa mostku rozpoczeta przez 8 batalion
saperow mogta by¢ ukonczona dopiero
przed godzing 04:15. Bezposrednia
obserwacja prowadzona przez 3 pluton
saperé6w wykazata, iz schrony bojowe
oznaczone jako cele byty
jednokondygnacyjnymi bunkrami
pozbawionymi ostony i obsypki ziemnej, ich
ambrazury byly slabo zamaskowane
i odcinaty sie w otwartym terenie na tle pél
zboza. Ambrazury byly ostrzeliwane
z dziatka

maszynowej, podczas gdy podchodzgcy

przeciwpancernego i  broni

saperzy, uzywajqcy rozrzuconego materiatu
budowlanego jako ostony, oSlepiali je
miotaczami ognia i zapalonymi butelkami
z benzyng, po czym wysadzali strzelnice
i drzwi kilkoma 5-kilogramowymi
tadunkami wybuchowymi. Serie posytane do
wnetrza przez pekniecia oznaczaty dla tych

schronéw koniec walki. W taki sam sposob,
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do godziny 04:30,
saperéw wraz z przydzielonym dziatkiem
zlikwidowat
wyznaczone jako cele. 2 pluton saperdw,

1 pluton kompanii

przeciwpancernym schrony

majgcy za zadanie zajecie schronéw
bojowych lezgcych bardziej na potudnie,
zostatl zatrzymany przez wkopany w ziemie
rosyjski czotg, ktéry przestrzeliwal réow
przeciwczolgowy. Wieza czolgu zostata
wysadzona 5-kilogramowym tadunkiem
saperskim. 2 pluton miat wiecej probleméw
ze schronem znajdujgcym sie bardziej
z tylu, skladajgcym sie z dwdch pieter
zbudowanych ponad najnizszg kondygnacja,
alarmowe.
zostaty

zniszczone, lecz pluton poczgtkowo nie byt

stuzagcg za pomieszczenie

Ambrazury nizszej kondygnacji

w stanie pokona¢ gladkiej, niezamas-
kowanej betonowej $ciany, wznoszgcej sie
do wyzszej kondygnacji. Ostatecznie dwéch
saperow wspieto sie na stropodach po
rozktadanych drabinkach, gdzie do otworéw
wlano ciecz do miotaczy ognia. Eksplozja,
ktéra ~w  wyniku

tego  nastgpila,

zneutralizowala goérng kondygnacje.
Obroncy nie skapitulowali i kontynuowali
walke z niZszego poziomu. Bunkier zostat
wtedy zniszczony poprzez odpalenie w
fadunku

drzwiach ~ 100-kilogramowego

wybuchowego. Jednego oficera

i 30 zolnierzy znaleziono martwych.

Na linii schrondw bojowych w okolicach Bohaterdw Lesnych na pdtnocny zachdd od Grodna '’
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Zadne inne dziatania przeciwnika nie
utrudnity juz boju o te fortyfikacje.
Z sgsiedniego prawego sektora dobiegaty
odgtosy detonacji i widoczna byta niemiecka
piechota, posuwajgca sie po wyzej
potozonym terenie na potudniowy zachod
od Bartnikéw. Rosyjski batalion kawalerii,
podchodzgcy z miejsca potozonego okoto
2 kilometréw na poinocny wschdd, zostat
unicestwiony przez niemieckg artylerie.
Zniszczono dwie rosyjskie ciezarowki.
O godzinie 04:25 rosyjska bateria Sredniego
kalibru, natychmiast zaatakowana przez
Luftwaffe, ostrzelala zaplecze niemieckich
pozycji. O godzinie 05:15 8 dywizja piechoty
zameldowata, iz wszystkie schrony bojowe
w jej sektorze zostaly zdobyte. Jednoczesnie
czoléwki piechoty przekroczyly droge na
péinoc od Hotynki. Stanowiska obronne, na
ktére  natrafiono

podczas  dalszego

posuwania sie naprzod, w wiekszosci
sktadatly sie z nieukoniczonych fortyfikacji
typu polowego. 8 dywizja piechoty, zanim
dotarta wieczorem 22 czerwca do Niemna,
odparta atak okoto 430 rosyjskich czolgow,
niszczac 129 z nich. Nastepnego dnia przed
potudniem  Grodno  zostalo  zajete.
Nieprzyjaciel nie bronit starych fortyfikacji

miasta.

Od rana 22 czerwca w sektorze 28 dywizji
piechoty rozgorzaly walki o rosyjskie
fortyfikacje pod Dorguniem. Do wieczora
7149 putk piechoty 28 dywizji piechoty
omingt umocnienia pod Sopockiniami
iwyszedt nad Niemen. W Ostréwku
uchwycono przyczétek. Nieprzyjacielskie
ataki z Sopockin zagrazaly szlakom
zaopatrzeniowym dywizji, prowadzgcym
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wzdtuz drogi przez Dorgun i Wasilewicze.
Po zdobyciu mostu w Dgbréwce 83 putkowi
piechoty nakazano zajecie sopockinskich
fortyfikacji. Wedtug pdzniejszej oceny,
umocnienia pod Sopockiniami stanowity
gtéwng rubiez obronng od strony p6inocnej
i byly najsilniejszg nadgraniczng pozycja
obronng Rosjan w tym sektorze.

W gestych lasach 83 putk piechoty czekalo
trudne zadanie. Przeciwnik dysponowat
dziatami i walczyt desperacko takze poza
umocnieniami. = Wielokrotnie = ponownie
obsadzat schrony, ktore =zostaly juz
0CZYySZCZone. Celem unikniecia
niepotrzebnych strat nakazano
systematyczne ataki na te pozycje. Do ataku
od poéinocy 83 pultk piechoty wsparto
saperami i artylerig. Wieczorem 23 czerwca
prowadzony przez dowddce 517 putku
saper6w, 753 batalion saperéw (stanowigcy
do tej pory rezerwe Korpusu) oraz
43 szturmowy batalion saperéw (oryginalnie
cze$¢ 8 dywizji piechoty), wsparte ciezka
artylerig, 88-milimetrowymi  dzialami
przeciwlotniczymi i dzialami szturmowymi
skierowano do ataku od potudnia.
Sopockinie zostaty wziete przed potudniem
23 czerwca. Bunkry atakowano
systematycznie i nieprzyjaciel opuscit
niektére z nich po tym, jak zostaly
uszkodzone. Inne byly bronione przez

Rosjan do ostatniego czlowieka. Pewien

trzykondygnacyjny schron bojowy,
atakowany przez 3 kompanie
43 szturmowego batalionu saperéw,

zdotano zdoby¢ dopiero po siedmiu
godzinach walki i zuzyciu kilkuset
kilograméw materiatow wybuchowych. 24
czerwca dowddca 517 putku saperow
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zameldowal, iz fortyfikacje wokét Sopockin
zostaty zdobyte oraz ze droga Rudawka -
Sopockinie — Grodna byla wolna od sit
nieprzyjaciela. Kolejne przeczesywanie
laséw w dniu 25 czerwca ujawnito liczne
nieukonczone schrony bojowe, ktore
uczyniono bezuzytecznymi poprzez
zniszczenie lub zamurowanie ambrazur.
Rosyjskie jednostki umknety z Sopockin w
kierunku péinocno wschodnim i w powazny
sposob zagrozity szlakowi
zaopatrzeniowemu 161 dywizji piechoty.
Celem likwidacji tego zagrozenia elementy
83 dywizji piechoty, ktére byly juz w drodze
do Grodna, musiaty zosta¢ przerzucone pod

Przewatke.

Naprzeciwko prawej flanki 161 dywizji

piechoty, pomiedzy Hotowienczycami
i Horaczkami, przeciwnik z uporem bronit
kilku schronéw bojowych, ktére 371 putk
piechoty zdobyl 22 czerwca okoto godziny
18:00. 364 putk piechoty osiggngt wschodni
brzeg Niemna nie napotykajagc oporu
przeciwnika i wieczorem dotart do

m. Jeziorki, jego szpica zajela Pieresielce.
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IV. WNIOSKI

Szybki sukces w przelamaniu rosyjskich
fortyfikacji nadgranicznych na poéinocny
zachéd od Grodna w gléwnej mierze
zawdziecza sie elementowi zaskoczenia,
niedostatecznej licznie oddziatéw rosyjskich
i temu, iz stanowiska obronne znajdowaty
sie w nieukoriczonym stanie. Nie natrafiono
na przeszkody lub pola minowe, ktére
spowolnityby poruszanie sie atakujgcych.
Brak maskowania sprzyjal rozpoznaniu
celéw i ostrzeliwaniu ambrazur przez bron
wsparcia. Wzajemna pomoc i mozliwosé
prowadzenia przez rosyjskie schrony ognia
flankujgcego byly niedostateczne. Niemalze
zupelnie brakowalo wsparcia ze strony
oddziatéw polowych i artylerii spoza rejonu
stalych fortyfikacji. Stuszng okazata sie
decyzja o uzyciu saperéw wylgcznie do
gltéwnego zadania, jakim bylo dokonanie
wylomu w fortyfikacjach i atakowaniu
pozostatych punktéw oporu z flanki lub od
tylu. Doswiadczenia 28 dywizji piechoty
wykazaty
wszystkich zajetych bunkrow.

koniecznos$¢  neutralizowania

[1] gen. Rudolf Hofmann, Deutsche Angriffe gegen Festungen im 2 Weltkrieg, NARA: studium P-203, zbiory wlasne GB

Kriepost.

[2] Tak @ oryginale - zapewne chodzi o uroczysko Markowski Most, znajdujgce si¢ po owczesnej stronie niemieckiej

granicy biegngcej na Woltkuszance (przyp. thum.)

[3] W wyniku badan lerenowych GB Kriepost schron bojowy przedstawiony na fotografii archiwalnej zostat
zidentyfikowany jako jednoizhowy obiekt do ognia czolowego zlokalizowany ma terenie PO Markowcy - 68-MR-01
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Wspomnienia

Od redakeji

W dziale wspomnienia bedziemy prowadzili swego rodzaju kalendarium z relacjami z naszych dawnych

wypraw na schrony Linii Mototowa. Dzieki temu sprébujemy zapisac to, co jeszcze gdzies w pamieci sie tli, ale

nieutrwalone uleci - wraZenia i sytuacje z naszych wypraw.

PIERWSZA

“NOWOZYTNA”

WYPRAWA

GRUPY BADAWCZE] KRIEPOST

Rozwdj internetu stworzyt mozliwosci
szybkiej wymiany informacji i nawigzywania
wspoOtpracy pomiedzy réznymi grupami
hobbystow - dotyczylo to takze ludzi,
zainteresowanych fortyfikacjami.

Wiosng 2008 roku na forum
http://www.fortyfikacje.net zawigzata sie
wspoOtpraca pomiedzy osobami
zainteresowanymi wspélng wyprawg na
schrony Linii Mototowa. Che¢ wyjazdu
w teren zgtosit niejaki vonReuffen, znajgcy
dos$¢ dobrze okolice Lomzy. Narzucilo to
nam cel wyjazdu: pdinocno-wschodnia
Polska, czyli cztery rejony umocnione
“wystepu biatostockiego”. Decyzja zapadta
i od tego momentu przygotowania nabraty

tempa.

Wyprawa odbyta sie  w  dniach
31.03.-05.04.2008 r. i objeta niektére punkty
oporu na terenie 64 Zambrowskiego RU oraz
66 Osowieckiego RU. Jej celem bylo
rozpoznanie przebiegu umocnien dwodch

rejonéw umocnionych:
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e 64 Zambrowski RU (w kolejnosci
wykonywania badan):
o PO Miastkowo
o PO Zaruzie
o PO Prosienica
o PO Podbiele
o PO Glebocz
e 66 Osowiecki RU (w kolejnosci
wykonywania badan):
o PO Wasosz
o PO Wasosz Wschod
o PO Komosewo
o PO Sulewo
o PO Ciemnoszyje

Trzon grupy terenowej stanowili:
e Rafal Bujko
e Marcin Kozdroj

Dodatkowo w poszczegdlnych dniach udziat
wzieli:
e Andrzej Chylinski,
e Tomasz Zdanowicz (Mukluk)
e Mirostaw Malinowski (Paramedmir)
e Grzegorz Narkiewicz
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Uczestnicy wyprawy 04.2008 przed zniszczonym schronem 64-PR-02 (PO Prosienica,).
Od lewej: Grzegorz Narkiewicz, Rafat Bujko, Marcin Kozdrdj, Mirostaw Malinowsk:.
Fot. M. Kozdroj

Badania miaty charakter lotnego zwiadu
z oznaczeniem lokalizacji schronéw przy
pomocy odbiornikéw GPS i zapisaniem jak
najwiekszej ilosci informacji o nowo
odnalezionych obiektach. Jak okazato sie
pézniej, zebrane dane byly podstawg do
zalozenia w 2009 roku bazy danych
obiektéw  Linii = Molotowa. MieliSmy
swiadomos$¢, ze bedzie trzeba wréci¢ w te
okolice, aby wykona¢ poglebiong analize
terenu i wyluska¢ te obiekty, ktérych nie
udato sie odnaleZé. W 2008 nie bylto tatwo
dostepnych dobrych zdje¢ satelitarnych,
Geoportal nie istnial, a jedynym rozsagdnym
materiatem kartograficznym byty
topograficzne mapy papierowe w skali 1:50
000 oraz 1:25 000. Prawdziwym rarytasem
byly mapy topograficzne 1:10 000, na
ktorych, bywato, trafialy sie zaznaczone

niektére schrony bojowe.

Bardzo pomocni byli lokalni pasjonaci,
znajgcy swoj teren - Mirek z Grzegorzem
w okolicach Zambrowa i Tomek w poblizu
Osowca. Dobrym pomystem byto
zorganizowanie dzialan wczesna wiosng.
Pogoda dopisata, a brak szaty roslinnej
utatwial poruszanie sie i obserwacje okolicy.
W  kolejnych latach

organizowa¢ wyjazdy w kwietniu, lub

staraliSmy  sie

jesienig.

Mimo niedostatkow, wypracowane metody
bylty dobrg bazg do  sprawnego
zorganizowania nastepnych podobnych
wypraw w Kkolejnych latach. Wspdlna praca
okazata sie efektywna, a wymiana

umiejetno$ci  technicznych i  wiedzy
historycznej - inspirowaly do kontynuacji.
Juz jesienig 2009 roku w czasie kolejnego
spotkania GB Kriepost zaczela nabierac

ksztattéw. C.d.n.
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Zapiski z badar terenowych - Rafat Bujko

_______________
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aminskie 1

Zrzut 2 trackloga GPS - badania schronow w okolicy Wasosza 04.2008 na tle nowoczesnej mapy
OpenStreetMap. Oprac. M. Kozdrdj
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W trakecie badan schrondw PO Komosewo.
Na schronie podczas pobierania danych GPS stoi M. Kozdrdj. Fot. R. Bujko

A iy T

Uczestmcy wyprawy 04 2008 w czasie badan PO C@emnoszyje 0d lewej: Marcm Kozdmj,
Tomasz Zdanowicz, Andrzej Chyliiski, Rafat Bujko. Fot. R. Bujko
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